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Debitoare                    SC AUTO PNEU SRL   In Insolvență
Dosar                          6315/110/2012 - Tribunalul Bacău

RAPORT PRIVIND CAUZELE ŞI ÎMPREJURĂRILE CARE AU CONDUS LA INTRAREA DEBITOAREI SC AUTO PNEU  SRL, ÎNTOCMIT CONFORM ART.59 LG.85/2006


C.P.I. Merlușcă Dana Codruța, administrator judiciar desemnat ai debitoarei SC AUTO PNEU SRL, or. Moinești, str. Păcurari, nr. 1, jud. Bacău,  RC J04/1397/1996, societate în insolvență, dosar nr. 6315/110/2012 pe rolul Tribunalului Bacău, în temeiul art. 59 din Lg.85/2006, supunem atenţiei instanţei de judecată şi creditorilor, prezentul raport cu privire la cauzele care au condus la intrarea debitoarei în insolvență. 

Tabel 1: Date informative ale firmei 
	Denumirea societăţii
	SC AUTO PNEU SRL    

	Formă juridică
	Societate cu răspundere limitata , înfiinţată în anul 1996  cf.L.31/1990

	Sediu declara
	or. Moinești, str. Păcurari, nr. 1, jud. Bacău

	Durată de funcţionare
	nelimitată;

	Acţionari
	Diaconu Liliana și Diaconu Dănuț

	Capital social
	200 lei

	Conducere:
	Administrator statutar Diaconu Liliana și Diaconu Dănuț

	Obiect de activitate
	Transporturi rutiere de mărfuri

	           Date de înmatriculare:
	J04/1397/1996 ; CUI 9018702


I. DATE DESPRE PROCEDURĂ

Prin încheierea de ședință din 31.10.2012 pronunţată de Tribunalul Bacău în dosarul nr. 6315/110/2012 - se dispune deschiderea procedurii generale a insolvenței împotriva debitoarei SC AUTO PNEU SRL.
II. EXAMINAREA SITUAȚIEI ECONOMICE A DEBITORULUI SC AUTO PNEU SRL
1. Examinarea activității si situației economice a debitorului s-a efectuat pe baza situațiilor financiare pentru perioada 2009-2010-2011, precum și documentelor financiar-contabile  prezentate de către  administratorul statutar Diaconu Liliana, cu scopul de a se stabili împrejurările care au dus la apariția stării de insolvență. 
2. Stabilirea activului patrimonial  - urmare a îndeplinirii unor operațiuni  în vederea identificării în mod scriptic și faptic a valorilor patrimoniale (bunuri și drepturi) existente în patrimoniul debitorului antrenat în procedura insolvenței, rezultă că debitorul SC AUTO PNEU SRL figurează în evidențele contabile  cu următoarele bunuri inventariate a căror valoare contabilă este redată mai jos, în tabel:
Tabel 1: Situație activ patrimonial 

	Componenta activ bilanțier
	30.06.2011
	30.06.2012

	Total activ
	2.072.234
	2.041.839

	Imobilizări corporale
	703.909
	703.935

	Creanțe de încasat
	843.278
	833.656

	Stocuri
	525.047
	504.248


3. Stabilirea pasivului patrimonial  - în îndeplinirea acestei sarcini, administratorul  judiciar a beneficiat de lista creditorilor din balanța de verificare.
 Tabel 2: Situație pasiv patrimonial 
	INDICATOR
	
	30.06.2011
	30.06.2012

	DATORII de pana la de 1 an 
	
	1.696.174
	1.664.054

	DATORII mai mari de 1 an
	
	285.417
	285.417

	DATORII TOTALE
	
	1.981.591
	1.949.471


CONCLUZII
1. Datoriile totale nu depășesc valoarea activului patrimonial.
2. Activul total înregistrează o ușoară scădere începând din 2012, pe seama creanțelor de încasat si a stocurilor. 
3. Volumul datoriilor totale nu a crescut in cei doi ani de analiză.
III. ANALIZA DEGRADĂRII ACTIVITĂȚII ECONOMICE A DEBITORULUI
SC AUTO PNEU SRL
S- au urmărit cele trei componente ale unei posibile degradări ale activității societății:

· Degradare economică presupune că societatea nu mai este rentabilă, generând mai multe cheltuieli decât venituri. Rezultatul activității nu mai produce profit, iar activitatea nu mai contribuie pozitiv la dezvoltarea firmei.
Tabel 5: Evoluție  cont profit si pierdere 
	ANUL
	TOTAL VENITURI
	TOTAL CHELTUIELI
	PROFIT
	PIERDERE

	2011
	573.896
	555.890
	15.069
	

	2012
	53.737
	59.097
	
	5.568

	CONCLUZIA 1:  In fiecare an din cei doi ani de studiu 2011-2012, firma a realizat venituri, dar firma a fost rentabilă doar in anul 2011.


	CONCLUZIA 2: Cifra de afaceri a înregistrat o scădere majoră in anul 2012.


	CONCLUZIA 3: Din punct de vedere economic, firma  prezintă o stare de degradare economică, prin diminuarea considerabilă a veniturilor si prin nerealizarea de profit.
· Degradarea financiară presupune că societatea nu poate acoperi din activele lichide, datoriile exigibile, pasivul pe termen scurt fiind mai mare decât activul pe termen scurt. Cu alte cuvinte, firma nu produce flux de trezorerie suficient din activitatea de exploatare, astfel încât să poată acoperi o sarcină financiară stabilită în buget. 
· Din analiza situațiilor financiare rezultă că firma are capacitate de a-și acoperi datoriile, deși activele fiind mai mari decât datoriile, dar activele existente se pot transforma greu în lichidități.
· Degradare juridică  este generată  de situații conflictuale apărute cu partenerii, situații ce conduc  la declanșarea  stării de insolvență. În situația dată,  au apărut astfel de situații conflictuale cu partenerii. In anul 2012, firma a fost supusa procedurilor de executare silită de către birouri de executori judecătorești.
Astfel, se poate spune că debitorul SC  AUTO PNEU  SRL este o firmă aflată în stare de insolvență  prin lipsa fluxurilor de numerar necesare acoperirii datoriile exigibile.


IV. CAUZELE ŞI ÎMPREJURĂRILE CARE AU CONDUS LA INTRAREA DEBITOARE ÎN INSOLVENȚĂ
Din analiza situațiilor  financiare precum și a documentelor financiar-contabile, rezultă că principalele cauze care au dus la insolvenţa societăţii, au fost:

· Lipsa fluxurilor de numerar a condus la blocaje financiare, ceea ce a dus la imposibilitatea achitării datoriilor curente.
· Scăderea cifrei de afaceri a dus invariabil la nerealizarea de venituri si de continuarea a activității curente.
· Prima stare de dificultate a apărut in anul 2009 pe seama scăderii vânzărilor și datorită faptului că unul dintre clienții principali CETA SA a intrat in faliment, rămânând un debit de circa 100.000 euro neacoperit.
· Un alt partener din Belgia, NEY TRUCK nu și-a achitat obligația de plata in sumă de 25.000 euro, întrucât acesta a intrat in procedura falimentului. 
· In anul 2011, debitorul a fost amendat cu suma de 150.000 lei de către Direcția Regională a Vămilor, iar pentru a putea achita obligația față de bugetul de stat, debitorul a contractat un credit bancar, mărindu-și astfel sarcina financiară către bănci.
· Sarcina financiară lunară către bănci este de 4000 euro, aceasta nemaiputând fi suportată de către debitor pe seama scăderii volumului de activitate.
· In anul 2010, conturile bancare au fost blocate de către un birou de executare silită in favoarea unei creanțe aparținând creditorului Druță Lucian.
V. Aspecte privitoare la invocarea răspunderii membrilor organelor de conducere cf. art. 138 din L.85/2006
In acțiunea în răspundere contra organelor de conducere a debitorului persoană juridica, Legea insolventei conferă legitimitate procesuală activă administratorului judiciar sau lichidatorului, în principal, și comitetului creditorilor, în subsidiar. Administratorul judiciar este organ al procedurii colective și nu acționează în calitate de reprezentant al debitorului, ci în calitate de organ al procedurii fiind în măsura să aprecieze asupra oportunității promovării acțiunii și este cel mai în măsura să dea coerență unei astfel de acțiuni, în situația în care acțiunea este probată. 
Pentru ca această răspundere să fie angajată, este necesar a fi îndeplinite condițiile generale ale răspunderii civile delictuale, care reies din art. 998-999 C. civ., precum și cele special reglementate de art. 138 din L.85/2006. Nu orice greșeala a omului poate da naștere la răspundere civila delictuala prevăzuta de art. 138 din L/85/ 2006, ci numai faptele ilicite strict reglementate acolo.
Prejudiciul este de asemenea special conceput, sub forma insuficientei activului ca risc colectiv de neîncasare a creanțelor contra debitorului. Legătura de cauzalitate este una inedită întrucât nu se cere a exista legătură directă între fapta ilicită și prejudiciu, ci, in principal, legătura directă între fapta ilicită și starea de insolvență și, ca o consecință directă, între fapta ilicită și starea de insolvență și ca o consecință indirectă, între fapta ilicită și insuficiența activelor.
Vinovăția, ca element al răspunderii, trebuie să îmbrace forma intenției. Toate faptele ilicite enumerate de art.138 alin.1 din L.85/2006 sunt fapte intenționale. Lipsa caracterului intențional al faptei face ca acțiunea în răspundere să fie inadmisibila. Fiind vorba de intenție, vinovăția nu este prezumată, ci trebuie să fie dovedită.
Probele în acțiunea în răspundere sunt în sarcina administratorului judiciar, a lichidatorului sau a comitetului creditorilor și cf. art . 1169 C. civ. incumbă obligația de a proba cele afirmate.
Este esențial ca în raportul cauzal să fie identificate persoane concrete sau fapte concrete ale unor persoane care sa poată fi acuzate de aducerea debitorului în stare de insolvență.

Condițiile generale și speciale necesare a fi întrunite  pentru încadrarea la acest articol presupun :
· existenta persoanei vinovate 
· a prejudiciului, 
· a faptei ilicite, 
· precum si existenta unui raport de cauzalitate intre fapta ilicita a persoanei vinovate si prejudiciul cauzat.
In situația dată, factorii obiectivi aşa cum au fost detaliaţi mai sus NU sunt imputabili persoanelor care au asigurat conducerea societăţii debitoare, după cum rezultă din inevstigațiile efectuate până la momentul întocmirii prezentului raportul cauzal.


Această faptă este posibilă atunci când societatea comercială este folosită ca persoană interpusă pentru a fi făcut  fapte de comerț cu o altă societate unde respectiva persoana are un interes personal.      NU ESTE CAZUL.
 

Pentru a justifica încadrarea la această literă, ar trebui să deținem elemente care să dovedească faptul s-au desfășurat activități prejudiciabile d. p. d. v.  financiar și continuate în mod conștient și voit, ar trebui demonstrată existența interesului personal, dovada de rea-credință.
In situația de fata , NU ESTE CAZUL unei asemenea ipoteze.


· NU ESTE CAZUL 
Privitor la încadrarea la literele e),f),g de la art.138 din L.85/2006 nu există până la  această dată elementele care să ateste premisele încadrării acestora la literele mai sus menționate.
A.J.

Merlușcă Dana Codruța

Art.138 lit. a) -  au folosit bunurile sau creditele persoanei juridice în folosul            propriu sau în cel al unei alte persoane;








Art.138 lit. b)  - au făcut acte de comerţ în interes personal, sub acoperirea persoanei juridice;








Art.138 lit. c) - au dispus, în interes personal, continuarea unei activităţi care ducea, în mod vădit, persoana juridică la încetarea de plăţi;








Art.138 lit. d). - au ţinut o contabilitate fictivă, au făcut să dispară unele documente contabile sau nu au ţinut contabilitatea în conformitate cu legea;
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